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Soykirim — Oylesine Zor Bir Kelime
Giris: Srebrenitsa’da Soykirim, 1995

1995 yazinda, Avrupa’nin Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki en siddetli silahli ¢atisma olarak
deneyimledigi bir ii¢ yilin ardindan, Bosna Sirp Ordusu (VRS) Birlesmis Milletler Korumasi
altindaki ‘gilivenli bolge’ olan Srebrenitsa adli Dogu Bosna kasabasina girdi ve yalnizca birkag
giin i¢inde 8000’1 agskin Bosnak erkegini ve oglan cocugunu katletti. Bundan dokuz yil sonra,
Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nin (EYUCM) Temyiz Dairesi, General Radislav
Kristi¢’e kars1 agilan davada, bu katliami soykirim olarak tanimlads.'

Eski Yugoslavya’daki silahli ¢atigmalar 1991 yilinda, Belgrad’daki merkezi federasyon
hiikiimetinden ayrilma bildirilerini takiben Hirvatistan ve Slovenya’da bagladi. Slovenya’daki
catigmalar birka¢ gilin sonra dinerken, Hirvatistan; etnik temizligin, Hirvat Sirplarmin kontrolii
altindaki bolgelerde 1991-1992 yillarinda Hirvat sivil niifusun ugradig: iskencelerin ve Hirvat
Ordusu ile Polisi’nin 1995 yilindaki ‘Bljesak’ ve ‘Firtina’ harekatlari sirasinda Sirp niifusun sinir
dis1 edilmesinin damgasini1 vurdugu dort yillik bir savas yasadi. Hirvatistan’da islenen suglar,
Bosna-Hersek savasi sirasinda islenecek suclara ve cezai fiillere kanli bir giris niteligindeydi.
Bosna-Hersek’te dort yil boyunca devam ederek 1995 yilinda son bulan yikim yaklasik 100.000
kisinin hayatin1 kaybetmesine ve kaybolmasina, yaklasik 2 milyon kisininse miilteci konumuna
diismesine veya iilke icinde yerinden edilmesine yol acti. Ne var ki, Eski Yugoslavya’daki
katliamlar, Bosna-Hersek ile sinirli kalmadi. Milosevig¢ rejimi, birkag yil gibi kisa bir siire i¢cinde
bu kez Sirbistan igindeki diismanlarina cephe aldi; ana siyasi mubhalifleri ve ilerici 6grencileri
ezmeyi bagaramamasi iizerine, Kosova’da bir cephe daha agarak Arnavut ¢ogunluga on yil
boyunca nefes aldirmayip zalim bir baski rejimine maruz birakti. Yillar siiren bu baski {izerine,
Kosoval1 Arnavutlar silahli bir isyan baslatti ve bu isyan kisa siire i¢cinde Sirp giiglerine kars1 ve
NATO miittefiklerinin Sirbistan’1 ve Karadag’t (o zamanin Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’ni)
hedef alan hava harekatlariyla destekli tam tesekkiillii silahli bir miicadeleye doniistii. Kosova
savasinda ve sonrasinda yaklasik 13.500 kisi hayatin1 kaybetti.”

Diinyanin Avrupa kitasinda bir daha asla gérmeyi ummadig1 uygulamalar, ge¢cmisten
tasinan ¢0zlilmemis meselelerin kara yadigarlar1 olarak yeniden hortladi — komsularin birbirlerine
bdylesine korkung bir vahseti reva gérmesinin altinda yatan baglica nedenler arasinda, tarihsel
adaletsizlik ve intikam giidiisii vardi.

Hirvatistan’in belli bolgelerinde etnik temizlik yapildi, insanlar evlerini terk etti veya
etmek zorunda kaldi, yaralilar ve yaslilar hedef alindi, katledildi ve toplu mezarlara gdmiildii.
Yalnizca birkag ayda 700.000°1 askin Kosovali Arnavut, katledilme, tecaviize ugrama veya
kaybedilme korkusuyla Kosova’dan kagmak zorunda kaldi. Bosna-Hersek’in dort bir yanina
toplama kamplar1 dikildi ve esir alman erkekler, kadinlar ve cocuklar, siirekli zalimane

'Bkz. Saver v. Radislav Kristig, Karar. http://www.icty.org/x/cases/krstic/acjug/en/krs-aj040419e.pdf . Erisim Tarihi:
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muamelelere, iskenceye ve cinsiyet ayrimi gézetmeyen cinsel siddete maruz birakilarak bu
kamplarda olabilecek en insanlik dis1 kosullarda yasamaya mahkim edildi. Bosnak kadinlar
tecaviiz kamplarma kapatildilar, ki Bosnali Sirp kuvvetlerinin Dogu Bosna’daki Foca’da kurdugu
kamp bunlardan biriydi. Bosna-Hersek’in baskenti Saraybosna, birka¢ yil boyunca kusatma
altinda kald1 ve stirekli olarak rastgele bombardimana tutuldu.

Dogu Bosna’nin Sirbistan Cumhuriyeti’ne komsu bolgesinde, biiyiik vilayetlerde niifusun
cogunlugunu olusturmalarina ragmen Bogsnak Miisliimanlar1 yerlerinden siirmek iizere bir etnik
temizlige girisildi. Savastan Once niifusun %60’indan fazlasini Bogsnak Miislimanlarin
olusturdugu Visegrad ve Srebrenitsa kasabalarinda, savastan sonra 1997 yilinda neredeyse hig
Bosnak Miisliman kalmamusti.”> Bu politika, Dogu Bosna’daki sehirlerin biiyiik cogunlugunda
yasayan Bosnak Miisliiman birakmazken, Bosna Sirp Ordusu’nun Birlesmis Milletler Korumasi
altindaki Srebrenitsa giivenli bolgesine girdigi 1995 yazi olaylari, eski Yugoslavya’da islenen en
korkung suglardan birine doniistii ve Eski Yugoslavya Uluslararasi Ceza Mahkemesi tarafindan
soykirim olarak adlandirildi.

Bosnali Sirplarin siyasi ve askeri onderliginin plani, Miisliman niifusu Srebrenitsa’dan
sirmekten 6te, Srebrenitsa’nin giicii kuvveti yerinde olan biitiin erkeklerini 6ldiirmekti.* 10-11
Temmuz 1995°te Bosna Sirp Ordusu’ndan kagan, ¢ogunlugu kadin ve ¢ocuklardan olusan, Gte
yandan i¢lerinde kusatmadan kacan erkeklerin de oldugu 25.000-30.000 Bosnak Miisliiman
Srebrenitsa yakininda bulunan ve Birlesmis Milletler gii¢clerinin konuslanmis oldugu Potagari’ye
sigind1 ve Birlesmis Milletler giiclerinden koruma talep etti. Ayn1 zamanda kendilerini Bosna
Sirp Ordusu’nun merhametine teslim etmeme kararliligindaki 15.000 kadar Bosnak Miisliiman
da, Bosna Ordusu’nun kontroliindeki boélgeye ulasma c¢abasiyla Srebrenitsa bolgesinden kagti.
Bunu izleyen giinlerde Bosna Sirp Ordusu oncelikle Potacari’deki yaklasik 1000 erkegi
kadmlarla ¢ocuklardan ayirip kadinlarin ve ¢ocuklarin Tuzla’ya gitmesine gz yumdu, ardindan
Bosnak Miisliiman Bdlgesi’ne ulasmaya calisan koldan 6000 kadar erkegi esir aldi. Esir alinan
Miisliman Bognak erkeklerini ve oglan c¢ocuklarini hedef alan sistemli toplu katliamlar 13
Temmuz’da basladi ve 1995 Temmuz’unun sonuna dek siirdii. Kurbanlarin cesetleri Bosna Sirp
Ordusu’nun kontrolii altindaki Dogu Bosna’nin dort bir yanindaki bir¢ok farkli yere gomiildii.
Bunu izleyen aylarda, bu suglarin izlerini gizleme ¢abasiyla, birgok toplu mezar yeniden agilarak
cesetler baska gizli konumlara gomiildii. Birgok Bosnali Sirp kurmay1 ve siyasi lideri Eski
Yugoslavya Uluslararast Ceza Mahkemesi’nde yargilanarak bu suglardan hiikiim giydi.” Ancak,
basta Sirbistan’in ve Yugoslavya’nin eski Devlet Bagskan1i Slobodan Milosevi¢ ve Yugoslav
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Ordusu’nun (VJ) Genelkurmay Baskan1 Momgilo Perisic olmak {izere bazi yiiksek riitbeli Sirp
komutanlar1 ve Sirp siyasi liderleri de Srebrenitsa’da soykirim yapmakla suglandilar.’

Bunlara ek olarak 2007°de, 14 yila yayilan dava siirecinin ardindan Lahey Uluslararasi
Adalet Divani; Bosna-Hersek’in, Sirbistan’a ve Karadag’a, Bosna-Hersek’teki Miisliiman Bosnak
niifusuna soykirim uygulama girisimleri nedeniyle agtig1 davada, Srebrenitsa’daki soykirimdan
dogrudan sorumlu olmamak ve bu suca dogrudan istirak etmemekle birlikte Sirbistan’in bu
soykirimi engellemekte basarisiz oldugunu ve soykirimin faillerinin cezalandirilmast yolunda
Eski Yugoslavya Uluslararast Ceza Mahkemesi ile isbirligi yapmadigimi tespit ederek,
Sirbistan’in Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi Sézlesmesi'ni agike¢a ihlal etmis
oldugu yoniinde hiikiim verdi.

Sirbistan’da Gecis Donemi Adaletinin Tesis Edilme Siireci

Faillerin hesap vermesi baglaminda gecis donemi adaletini tesis etmeye yonelik tedbirlerin
siddetli ¢atismalar halen siirerken uygulandigi one siiriilebilir. Eski Yugoslavya Uluslararas: Ceza
Mahkemesi, 1993 yilinda Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi tarafindan savas suglarindan
sorumlu olanlarin yargi karsisina ¢ikarilmasi amaciyla kurulmustu. Baglarda, 6zellikle devletlerin
EYUCM ile isbirligi yapmakla ilgilenmemesinden ve uluslararasi silahli kuvvetlerin saniklarin
izini siirlip tutuklama yolunda gosterdikleri lakayt tavirdan kaynaklanan birtakim sikintilarin
ardindan, EYUCM 2000’li yillarin basinda, Sirbistan ve Yugoslavya eski Devlet Baskani
Slobodan Milosevi¢’in tutuklanarak Lahey’e sevk edilmesiyle birlikte gii¢ kazandi. Ozellikle de
Yugoslavya’nin dagilmasiyla ortaya ¢ikan iilkelerin Avrupa ile biitiinlesme siire¢lerini saniklarin
tutuklanarak EYUCM’e sevk edilmesiyle baglantilandiran AB baskis1 sayesinde, yargi karsisina
cikarilan sanik sayisi giderek artti. Nihayet 2008 ve 2011°de, on yili agkin bir kovalamacanin
ardindan, son iki kagak Bosna Sirp lideri, yani Radovan Karaci¢ ve Ratko Mladi¢ de Sirbistan’da
tutuklanarak EYUCM’e sevk edildi. EYUCM, eski Yugoslavya smirlar1 i¢inde islenen savas
suclariyla ilgili olarak 161 kisi hakkinda iddianame diizenlemis ve bunlarin hemen hepsini
yargilamay1r basarmisti. Siddetli c¢atismalarin sona ermesinden kisa bir silire sonra, eski
Yugoslavya sinirlart i¢inde kurulan {ilkeler de savas suclularini yargilamaya giristi. Bu yerel
davalar, sayica EYUCM davalarindan fazla olmakla birlikte, 6zellikle Sirbistan’da, ama bir
yandan da Hirvatistan’da ve Kosova’da, hakimlerin ve savcilarin ordu veya polis teskilati
mensubu orta ve st diizey subaylari, memurlar1 ve komutanlar1 yargilamakta goniilsiiz
davrandiklarini ve bu egilimin halen siirdiiglinlii 6nemle vurgulamak gerek.

%Slobodan Milosevig, birgok Bosnali Sirp askeri ve siyasi lideri ve baskalariyla isbirligi i¢cinde, Bosna-Hersek’in
biliylik boélimiinden, ¢ogunlugu olusturan gayri-Sirp niifusu, esas olarak da Miisliiman Bognaklari ve Bosnali
Hirvatlari zor kullanarak ve daimi olarak siirme amacini giiden -1 Agustos 1991°de ortaya ¢ikan ve 31 Aralik 1995°e
dek faaliyetini siirdiiren- bir ortak sug¢ orgiitiine dahil olmakla suglandi. Bkz. http://www.icty.org/cases/party/738/4.
Erisim tarihi: 21.04.2013. Momgilo Perisi¢ ise, “cezai mesuliyet esasi gergevesinde cinayetin, insanlik disi
muamelenin, siyasi, irki veya dini gerekgelere dayali zulmiin, soykirimin ve sivilleri hedef alan saldirilarin
planlanmasina, hazirlanmasma ve ifasina yardim ve yataklik etmekle” suglandi. Ayrica yiiksek riitbeli bir subay
sifatiyla, astlarinin isledigi suglar1 6nleme ve cezalandirma yolunda gerekli ve makul tedbirleri almakta bagarisiz
olmakla da suglandi. Perisi¢ aslen Bosna Sirp Ordusu’na ‘g¢ok bilylik miktarlarda cephane ve topgu mithimmatini,
yakiti, yedek pargayi, egitim ve teknik destegi’ i¢eren genis ¢apli bir lojistik destek saglamakla; dahasi, Yugoslav
Ordusu’nun biinyesine dahil edilmis ve Sirbistan Cumbhuriyeti Ordusu mensubu olarak muamele edilen VRS
subaylarina maas 6demek ve ek sosyal yardimlar saglamakla su¢landi. Ancak Perigi¢ Subat 2013’te Temyiz Dairesi
tarafindan aklandu.



Hakikat arayisina gelecek olursak, bu alanda kat edilen mesafe arzu edilenden ¢ok uzak.
EYUCM ve yerel mahkemeler tarafindan saptanan ¢ok sayida gercek olmasina ragmen, bu
gercekler Sirp halki ve/veya devlet gorevlileri tarafindan ya kabul edilmiyor ya da agik¢a inkar
ediliyor. Bir zamanlarin Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’nde,’ bu arayis cergevesinde Hakikat
ve Yiizlesme Komisyonu (HYK) adi altinda basarisiz bir deneme yapildi. HYK 2001 yilinda
Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’nin Devlet Baskan1 Vojislav Kostunica tarafindan, demokratik
gecisi takiben kuruldu. Ancak kurulmasinin hemen ardindan, dort bir yandan elestiri yagmuruna
tutuldu; sivil toplum bu Komisyon’a siddetle karsi ¢ikiyor, diger iilkelerden ve etnik gruplardan
kurbanlar da bu girisimi desteklemiyordu. Bunun birka¢ sebebi vardi, bu sebepler Komisyon’un
kurulus sekli, Komisyon’u meydana getiren iiyeler ve Komisyon’un amaglar1 ve hedefleriydi.
Oncelikle, bu Komisyon ilgili taraflara, sézgelimi sivil toplum ve insan haklar1 &rgiitlerine,
magdur derneklerine, EYUCM’e vs. hi¢ danisilmaksizin kurulmustu. Ikinci olarak, Komisyon’un
terkibi, tarafli oldugunu acik¢a ortaya koyuyordu: Tiim iiyeler etnik olarak Sirplardan ve Sirp
vatandaslarindan olusurken, Komisyon’da baska etnik gruplardan hi¢ temsilci yer almiyordu.
Yine Komisyon’a secilen tiim dini liderler Sirp Ortodoks Kilisesi temsilcileriydi ki bu, hem eski
Yugoslavya’daki etnik catigsmalarin dogasi, hem de savaslar sirasinda Sirp Kilisesi’nin Sirp
rejiminin milliyet¢i siyasetine verdigi giiclii destek gz oniine alindiginda, fazlasiyla sorunlu bir
durumdu. Bu komisyon, yalnizca ¢atismalar sirasinda ortaya ¢ikan insani hukuk ihlallerini degil,
ayn1 zamanda eski Yugoslavya’daki catigmalarin toplumsal, tarihsel ve ekonomik nedenlerini de
arastirmakla ytikiimliiydii.

Magdurlarin, oldiiriilenlerin ve kaybolanlarin ailelerinin tazmin edilmesi de Sirbistan’da
halen sorunlu konular olmay1 stirdiiriiyor; eski askerler ve oldiiriilen askerlerin aileleri, sivillerden
ve sivil magdurlarin ailelerinden daha fazla sosyal yardim aliyor. Dahasi, idari tazminat hakkai,
yalnizca ciddi fiziksel yaralanmalara maruz kalanlara taniniyor ve iistelik bunun da kanitlanmasi
gerekiyor. Ayrica, Sirp polisi veya ordusu tarafindan zulmedilen Sirp vatandaglari, sozgelimi
Sirbistan’in giineybatisinda yer alan Sancak’ta yasayan Bosnaklar magdur olarak taninmiyorlar,
zira onlarin magduriyetleri savasin sivil magdurlarinin  haklarina dair Sirp kanununda
tanimlandig1 sekilde, diisman giiglerinin eylemlerinden kaynaklanmiyor.®

Kurumsal reformlar alanindaki sorunlar da ayniyla vaki. 2003 yilinda karara baglanan
temiz eller kanunu asla uygulanmadigindan, insan haklar1 ihlallerinden sorumlu olan, bu ihlalleri
destekleyen veya siddetlendiren kisiler, gecis donemi adaletinin tesisi ve yiizlesmenin basarili
olmasi i¢in hayati 6nem tasiyan -yargi ve kolluk kuvvetleri gibi- kurumlardaki gorevlerinden
alinmadilar.

Srebrenitsa Deklarasyonu — Cok mu Hafif, Cok mu Ge¢?

Ocak 2009’da, Avrupa Parlamentosu bir karar alarak AB kurumlarina, 11 Temmuz'un AB
genelinde Srebrenitsa soykiriminin yildoniimii olarak anilmasi ¢agrisinda bulundu; ancak bu
¢agrinin asil muhatabi tiim Bati Balkan iilkeleriydi.” Bu girisimi takiben 2010 yilinin baginda,
Sirbistan eski Cumhurbaskant Boris Tadi¢, Sirbistan Cumhuriyeti Millet Meclisi’ne,

"Sirbistan ve Karadag’dan olusur.

¥Sivil savas malulleri kanunu, Resmi Gazete 52/96.
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Srebrenitsa’da islenen su¢un kinanmasina dair bir Deklarasyon’un kanunlastirilmas: teklifini
getirdi. Bu Deklarasyon 30 Mayis 2010°da Meclis’te tartigildi.

Bu teklifin boyle bir anda gelmesi sasirtic1 degildi. Zira Sirbistan’in EYUCM ile isbirligi
yapmakta ve kalan EYUCM kacgaklarini tutuklamaktaki goniilsiizliigli, Sirbistan’mn Avrupa ile
biitiinlesme siirecini ciddi anlamda kostekliyordu. Hele de en aranan kacaklarin, ozellikle
Radovan Karaci¢ ile Ratko Mladi¢’in serbest oldugu gerekgesiyle Sirbistan’in AB ile
entegrasyonunu daha Once engellemis olan Hollanda nezdinde, Sirbistan’in EYUCM ile isbirligi
en dnemli meseleydi. Nisan 2008’de AB ile Sirbistan arasinda, ticaret ve ticaretle ilgili konulara
istinaden Istikrar ve Ortaklik Anlasmasi ve Gegici Anlasma imzalanmis oldugu halde, Ratko
Mladi¢’in halen tutuklanmamis olmasi yiiziinden Hollanda, Istikrar ve Ortaklik Anlasmasi’nin
ticaretle ilgili kismin1 dondurdu. Ne var ki, Sirbistan’daki demokratik hiikiimetin tilkede yiikselen
milliyetcilikle yasadigi sorunlar karsisinda, Avrupa lilkelerinin ¢ogu 2009 yilinda Sirbistan’a AB
ile vizelerin karsilikli olarak kaldirilmasi uygulamasina katilma firsatin1 verdi. Ardindan Aralik
2009’un sonunda Sirbistan; AB iiyesi iilkelerce halihazirda onaylanmis bulunan Istikrar ve
Ortaklik Anlagmasi’ndan sonra Sirbistan’in Avrupa ile biitiinlesmesindeki bir sonraki adim olan
AB iiyeligi i¢in adaylik bagvurusunda bulundu.

Srebrenitsa’da islenen sugun kinanmasina dair Deklarasyon’un yasa taslagi, Bosna-
Hersek’in Sirbistan’a ac¢tigi 2007 tarihli davada Uluslararasi Adalet Divani’nin Srebrenitsa’da
islenen soykirim hakkindaki kararini takiben ve Sirbistan’in onaylamis bulundugu uluslararasi
insan haklar1 sozlesmelerinin getirdigi ylkiimliiliik uyarinca hazirlandi. Ancak Deklarasyon’un
parlamentoda kabul edilme gerekgeleri agiklanirken, bunun Sirbistan’in gelecek nesillerine
bor¢lu oldugu bir manevi yiikiimliilik oldugu vurgusu da yapildi. Boris Tadi¢’in partisinden bir
vekilin beyani da bunu dogrular nitelikteydi: “Srebrenitsa’da Bosnak niifusa kars1 islenen dehset
verici su¢u kiamakla, masum kurbanlar1 onurlandirmak ve ailelerine en derin {iziintiilerimizi
ifade etmekle, bugiin, bize bazi kimseler tarafindan miras birakilmis olan o agir yiikii gelecek
nesillerin sirtindan kaldirma sorumlulugunu aliyoruz.”"

Asgari ¢ogunlukla (250 Meclis vekilinden 127°si “lehte” oy kullandi) kabul edilen
Deklarasyon’da Sirbistan Cumbhuriyeti Millet Meclisi, “Srebrenitsa’da Bosnak halka karsi,
Uluslararas1 Adalet Divani’nin kararinda tespit edildigi iizere islenen sucu, siddetle kinamakta”
ve kurbanlarin ailelerine taziyelerini bildirmenin yami sira, Sirbistan’in bdylesine biiylik bir
faciay1 engellemek yolunda tim imkanlarimi seferber etmekte basarisiz olmasi yiiziinden
ailelerden oziir dilemektedir.'' Sirbistan Millet Meclisi, zamanin Bosnali Sirp komutan: Ratko
Mladi¢’in tutuklanarak EYUCM’de yargilanmasinin dnemini de vurguladi ve savas suglarindan
sorumlu olanlarin yargilanmasi i¢in yetkilendirilen kurumlara tam destek verdigini ifade etti. Sirp
parlamenterler, bolgedeki komsularinin da Sirplara karsi islenen suglari kinamasi ve Sirp
kurbanlarin ailelerinden 6ziir dileyerek onlara taziyelerini bildirmesi yolundaki beklentilerini de
ifade ettiler. Ayrica Deklarasyon, Bosna-Hersek’teki ve Yugoslavya’nin ardindan kurulan tiim
diger llkelerdeki catigmanin tiim taraflarina, “islenen suglarin asla tekerriir etmemesi igin,
milletlerin esitliginin, insan ve azinlik haklariyla 6zgiirliiklerin tam olarak taninmasi esasina
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icin bkz. Yugoslavya Sonrasi Ulkelerde Gegis Dénemi Adaleti (Transitional Justice in Post-Yugoslav Countries):
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dayali birlikte yasama kosullarin1 giiglendirme ve ylizlesme siirecini devam ettirme” ¢agrisinda
bulundu."

Uluslararast camiadan bir¢oklari, bu bildirgeyi bolgedeki yiizlesme siireci i¢in ve
Sirbistan’in ge¢misle hesaplasmasi yolunda bir kilometre tasi olarak niteleyerek Sirbistan’a dvgii
diizme yarigina girerken, bolgedeki bircok grup, 6zellikle de Srebrenitsa Soykirimi1 magdurlari
Deklarasyon metnini tatmin edici bulmamislardi. Kurbanlarin ailelerince kurulan ‘Srebrenitsa
Anneleri ve Zepa’ derneklerine iiye Munira Subasi¢, Deklarasyon metninde ‘soykirim’
sOzciigiinii agikca kullanmaktan kacinarak yerine ‘su¢’ sozciigiinii koyan Sirp parlamenterlerin
irade ve cesaret eksikligini kinadi ve bu ifadenin kullanilmasinin Bosna’da hakikatin ortaya
¢ikmasinin, yiizlesmenin ve baris iginde bir arada yasamanin 6nkosulu oldugunu beyan etti."

Buna ek olarak, oOzellikle Sirbistan’da ve Bosna-Hersek’in pargasi olan Republika
Srpska’da, Deklarasyon’u; Srebrenitsa’daki soykirimi diger suglardan, 6zellikle de Surp asilli
kurbanlara karsi islenenlerden ayristirmak suretiyle, halen savaslarin damgasin1 vurdugu cetin
geemisi ve 1990’larda islenen suglarin mirast yiiziinden boliinmiis durumda olan, keskin bir
sekilde kutuplasmis bir lilke manzarasi ¢izmekle elestiren gruplar oldu.

Oziir mii, degil mi?

Sirbistan Cumhuriyeti Millet Meclisi’nin Srebrenitsa Deklarasyonu’nu degerlendirirken tizerinde
durulmas1 gereken birka¢ dnemli mesele var. Deklarasyon’un kiyas kabul etmez bi¢cimde; 1995
yilinda yasanan faciadaki sorumlulugunu resmen kabul etme ve bunu onleyemedigi i¢in 6ziir
dileme yolunda Sirbistan’in attig1 en 6nemli adim oldugu savunulabilir, ki bunun en 6nemli
nedeni Srebrenitsa’da islenen sugu kinayan ve kurbanlardan 6ziir dileyen makamin Sirbistan’da
anayasa ve yasa yapma giiciinii elinde bulunduran, {ilkeyi en {iist diizeyde temsil eden kurum
olmasidir. Bu iyi niyetli bir kisinin veya devlet kurumlarindan birinin temsilcisinin attig1 bir adim
degildir ve bu yiizden Sirbistan eski Cumhurbaskan1 Boris Tadi¢’in daha evvelki bazi bireysel
cabalarinin ve 6ziir beyanlarinin evvelce yaratmis olabilecegi, miinferit girisim algisini kirmigtir.
Bununla birlikte Deklarasyon’a yonelen ciddi itirazlar vardir ve bunlar iginde en 6nemlisi
de soykirim ifadesinin kasitli olarak metin disinda birakilmis olmasidir. 8000 erkegin ve oglan
cocugunun yalnizca birkac giin i¢inde katledildigi Srebrenitsa kiyimi eski Yugoslavya sinirlari
icinde islenen en vahim ve en biiyik suctur, bu bakimdan baska suclarla
karigtirilmasi/kiyaslanmas1 miimkiin degildir. Tam da bu yiizdendir ki hem EYUCM hem de
Uluslararast Adalet Divani tarafindan, gayet yerinde olarak soykirim olarak nitelendirilmistir.
Buna ragmen, bu sug¢ yillardir ‘Sirp cephesi’ -siyasetgiler, akademisyenler, entelektiieller ve
digerleri- tarafindan inkar edildi. En radikal olanlari, Srebrenitsa’da herhangi bir savas sugunun
hi¢ islenmemis oldugunu ya da ‘Miisliimanlarin birbirlerini 6ldiirdiiglinii’ veya Miisliimanlarin
Dogu Bosna’daki Sirplara karsi isledikleri suclar yiiziinden Sirp halkini tahrik ettiklerini ve
Srebrenitsa’nin bu yiizden yasandigini iddia ederken, baskalar1 8000 6liiniin diipediiz abarti
oldugu beyaniyla kurbanlarin sayisini inkar etmeyi yegledi. Kimileri, kurbanlarin hukuki
statiisiinii inkar ederek, ¢ogunlugunun esir alinmis siviller degil, tersine ¢arpisma esnasinda
oldiiriilmiis askerler/savascilar oldugunu iddia etti. Kimileri ise olan biteni soykirim nitelemesini
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sorgulayarak yorumlama cabasina girerek bunun soykirim degil ‘siradan bir savas sugu’
oldugunu iddia etti. Bagka etnik gruplara mensup insanlara karsi islenen suglar1 kabullenmek
yerine reddetmenin zehrini yutmus bir toplumda, devlet kurumlarinin temsilcilerinin
vatandaslarin ¢ogunun mustarip oldugu bu ‘inkar halini’ kasten destekleyip besledigi bir ortamda,
Srebrenitsa’daki sugu, hak ettigi isimle anarak kabul etmek ¢ok 6nemli bir firsatt1.

Fakat ne yazik ki Deklarasyon metninin kendisi, miielliflerinin bu belgeyi, s6z konusu
sucun kabullenilmesine caresizce ihtiya¢ duymus ve halen duymakta olan kesimler i¢in degil,
onlar hari¢ herkes i¢cin onayladigini ortaya koymustur. Bu ‘herkes’e, ge¢misin suglarini diiriistce
tartismakta halen goniilsliz olan, bunun yerine kendini kurbanlastirma hastaligi pengesinde
kivranan Sirp halki ile Balkanlardan artik biraz sikilmaya baslamis olan ve yiizlesme siirecine
dair oldukga yiizeysel bir kavrayisa sahip uluslararasi camia da dahildir. Daha da Onemlisi
Deklarasyon’un, Sirbistan’in Avrupa ile biitiinlesmesini kolaylastirmak tiizere meclisten
gecirildigi aciktir ve nitekim bu amacia da hizmet etmistir. 2010 Haziran ayinin ortasinda,
Avrupa Birligi Bakanlar Konseyi, Sirbistan’la imzalanacak Istikrar ve Ortaklik Anlagmasi’nin
onay siirecini baslatmaya karar vermislerdir. Ote yandan, Deklarasyon’un Sirbistan Cumhuriyeti
Millet Meclisi’ndeki miiellifleri, bu adimlar1 i¢in genis capl siyasi destek saglama telas
icerisinde, eski Yugoslavya sinirlart iginde islenen suglarin mirast s6z konusu oldugunda
Sirbistan’in net bir konum almasiin ne denli zor oldugunu bir kez daha kanitlayarak ge¢misin
seytaninin goziiniin ta i¢ine diiriistge ve mertce bakmak gibi tarihi bir firsati kagirmislardir.



